Beteja pér Sky ECC: Té Vértetat e Vendimeve Penale né Gjermani!
A do ta Fitojé SPAK Betején me Organizatat Kriminale né Shqipéri?

Njé analizé ligjore nga Eduard Halimi dhe Nikolin Mugaj rreth Vendimit té¢ Landgericht Berlin
mé 19 Dhjetor 2024 dhe 5 vendimeve gjygésore né 2025 nga Gjykatat mé té Larta Gjermane.

Publikimi i vendimit té Gjykatés Rajonale sé Berlinit (niveli i paré), t& 19 dhjetorit 2024, ku té
dhénat nga EncroChat u shpallén té papranueshme si prova, shkaktoi valé reagimesh né media
dhe opinionin publik shqiptar, duke u paraqitur si njé “fitore” pér té drejtat e njeriut dhe njé€ sinjal
pér kthesé né jurisprudencén evropiane. Megjithaté, pértej njé gézimi té pajustifikuar, realiteti
ligjor éshté dukshém mé kompleks dhe shumé larg nga njé ndryshim i konsoliduar kursi i betejés
mes prokuorisé dhe krimit té organizuar pas operacionit fantastik "Vanilla".

Fati né pritje i dhjetra dosjeve mé té médha né historiné e drejtésisé shqiptare mes SPAK dhe
organizatave mé té fugishme kriminale dhe evidentimit té kontratés vrastare té politikés me
krimin né Shqipéri: ti mé ndihmo té fitoj zgjedhjet uné té shpall investitor strategjik, te jap prona,
pasuri, te shkel syrin madje i mbyll te dy kur kalon drogé dhe para té krimit, varet jo pak nga
kéto ecuri dhe vlerésimin e provave té enkriptuara si SkyEcc, EncroChat, Telegram etj.

E kemi ndjekur me njé kurreshtje pasionante profesionale ecuriné e kétij operacioni prej fillimit,
nxitur nga asnjé ndikim apo shtytje pérvec interesit publik duke vlerésuar sa avokatét né punén e
tyre ag dhe prokurorét né njé betejé té fugishme dhe vendimin e guximshém té Gjykatés
Kushtetuese né janar 2025.

Dhe vetém né vijim té i interesit publik dhe atij té medias po publikojmé kété analizé ligjore pér
lexuesin kureshtar duke hedhur drité mbi betején né Gjermani dhe impaktin né Shqipéri!

Cfaré vendosi Gjykata e Landgericht Berlin mé 19 Dhjetor 20247

Eshté e vérteté ajo gé publikuan me vonesé avokatét e nderuar té céshtjes né Gjkatén
Kushtetuese, se Gjykata e Landgericht Berlin, né ¢éshtjen nr. 525 KLs 8/22, vendosi gé provat
nga EncroChat nuk ishin té pranueshme, duke theksuar se ¢éshtja atje bazohej VETEM né provat
e enkriptuara (pa i lidhur ato nga prokuroria me prova e fakte té tjera) dhe mungesén e
transparencés né bashképunimin ndérkombétar, mungesén e dokumentacionit té ploté né dosje
dhe mosqasjen e ploté té mbrojtjes né aktet e hetimit. (Nuk e dijmé nése SPAK ka béré té njéjtén
gjé dhe né Shqipéri)

Gjyqtarja  Kristin Klimke, Kryetare (Vorsitzende Richterin) e Dhomés Penale 25
(Strafkammer 25) né Landgericht Berlin, kryesuese e trupit gjykues né vendimin e 19 dhjetorit



2024, vuri né dukje pérdorimin e teknologjisé komplekse (spyware né mijéra pajisje) dhe
mungesén e ekspertizés pér vlerésimin teknik, duke theksuar réndésiné e garantimit té barazisé sé
arméve dhe té drejtés pér mbrojtje.

E vérteta gé ndoshta fshihet né Shqipéri ose nuk tregohet éshté se ky vendim jo vetém qé éshté i
nivelit té paré gjyqésor, por ai éshté ankimuar nga prokuroria gjermane dhe éshté né pritje té
shgyrtimit né Kammergericht Berlin (Higher Regional Court, Berlin). Si njé vendim i
pérkohéshém dhe jo pérfundimtar e véshtiré qé pérdoret né kété moment nga gjykatat né
Shqipéri, ndaj gézimi i subjekteve apo politikanéve dhe zyrtaréve né Shqipéri té tipit EI Chapo té
pérfshiré né dosjet e SkyEcc ende éshté i pajustifikuar.

Pér té analizuar ecuriné e kétij vendimi le té shohim se cfaré thoné gjykatat e tjera gjermane, té
niveleve té tjera pértej efektit "kam réné edhe uné nga fiku"?

Pér té kuptuar realisht géndrimin e jurisprudencés gjermane né lidhje me pérdorimin e provave té
pérftuara nga platformat e komunikimit té enkriptuar si EncroChat dhe Sky ECC, éshté e
domosdoshme njé véshtrim gjithépérfshirés mbi vendimet e tjera gjygésore, si ato gé parapriné
vendimin e dhjetorit 2024, ashtu edhe ato gé pasuan. Vetém pérmes njé analize té ploté té
kontekstit ligjor dhe té praktikés gjyqésore né térési mund té vlerésohet nése kemi té b&jmé me
njé rast té izoluar apo me njé ndryshim té mundshém né kursin e betejés mes prokurorisé dhe
krimit té organizuar!

l. Vendimet pérpara Dhjetorit 2024

Né jurisprudencén aktuale gjermane dallohen tre vendime me réndési té vecanté, té& dhéna nga
gjykatat mé té larta kombétare dhe evropiane, té cilat ushtrojné ndikim té konsiderueshém mbi
praktikén gjygésore té gjykatave mé té uléta, vecanérisht né céshtjet qé lidhen me pérdorimin e
provave té siguruara nga platformat e komunikimit té enkriptuar. Vendimi i paré éshté ai i
Gjykatés Federale té Drejtésisé (Bundesgerichtshof — BGH) nr. 5 StR 457/21, daté 2 mars 2022, i
cili konsiderohet si njé vendim udhérréfyes (“leading case”) pér gjykatat mé té uléta, né ¢éshtjet
gé lidhen me pérdorimin e té dhénave té marra pérmes platformave té enkriptuara si EncroChat.
Vendimi i1 dyté éshté ai 1 Gjykatés sé Drejtésisé s¢ Bashkimit Evropian (“GJDBE”), me nr.
céshtje C-670/22, i datés 30 prill 2024, i cili ofron interpretimin pérfundimtar té Direktivés
2014/41/BE.  Vendimi i treté, éshté ai i Gjykatés Kushtetuese Federale
(Bundesverfassungsgericht) nr. 2 BvR 684/22, daté 1 néntor 2024, i cili trajton aspektet
kushtetuese té ligjshmérisé sé provave té siguruara nga bashképunimi ndérkombétar penal. Kéto
tre vendime do té trajtohen né vijim.

1. Vendimi i Bundesgerichtshof



Né kété céshtje, BGH vendosi se provat e siguruara nga EncroChat jané té pranueshme né
procedurat penale gjermane sipas nenit §261 té€ Kodit t€ Procedurés Penale (“StPO”), edhe kur
jané marré népérmjet bashképunimit gjyqésor ndérkombétar, pér sa kohé respektohen parimet
kushtetuese, vecanérisht proporcionaliteti dhe mbrojtja e fshehtésisé sé komunikimeve sipas
nenit 10 té Ligjit Themelor (Grundgesetz). Edhe pse legjislacioni gjerman nuk pérmban njé
dispozité té vecanté pér pérjashtimin e kétyre provave, pérdorimi i tyre lejohet né rastet e
veprave penale té rénda, si trafikimi i drogés. Gjykata rrézoi pretendimet se provat ishin marré né
ményré té paligjshme, duke theksuar se ligji gjerman éshté ai qé pércakton ekskluzivisht
pranueshmériné e provave, pa gené e domosdoshme é masat franceze té pérputhen me
standardet gjermane. Pérgjimi népérmjet EncroChat nuk u konsiderua pérgjim masiv, por njé
ndérhyrje e justifikuar ndaj njé rrjeti kriminal. Shkeljet procedurale té pretenduara, si vonesa né
njoftim apo mungesa e koordinimit té hershém, nuk pérbéjné arsye pér pérjashtim té provave,
vecanérisht pasi shkémbimi i t& dhénave u miratua mé voné dhe nuk rezultoi né cenim té té
drejtave themelore. Gjykata konkludoi se nuk kishte prova pér shmangie sistematike té
rregullave nga autoritetet, ndaj provat jané té pérdorshme né ményreé té ligjshme.

2. Vendimi i Gjykatés Evropiane té Drejtésisé

Né vendimin e saj, GIDBE thekson se pranueshméria e provave té marra nga EncroChat varet
nga tri parime thelbésore té sé drejtés sé BE-sé. Sé pari, pér vlefshmériné procedurale, GIDBE
sqaroi se njé¢ Urdhér Hetimor Evropian (“EIO”) pér transmetimin e provave ekzistuese nuk
duhet domosdoshmérishté léshohet nga njé gjyqtar, nése ligji i shtetit 1éshues lejon gé prokurori
ta urdhérojé até né raste té brendshme, me kusht qé mbledhja fillestare té jeté béré sipas
standardeve té BE-sé. Sé dyti, né pérputhje me parimin e ekuivalencés, EIO duhet té pérmbushé
té njéjtat kritere si pér njé rast té brendshém té ngjashém. Né Gjermani, kjo pérfshin respektimin
e nenit 8100e(6) té StPO, gé kérkon njé dyshim té arsyeshém pér transferimin e té dhénave. Sé
treti, lidhur me té drejtat e mbrojtjes dhe procesin e rregullt, GIDBE vlerésoi se provat duhet té
pérjashtohen nése mbrojtja nuk mund té sfidojé né ményré efektive integritetin e tyre pér shkak
té fshehtésisé teknike, sidomos kur ato kané rol vendimtar né dénim, si¢ parashikon neni 14(7) i
Direktivés pér EIO. Po ashtu, GIDBE pércaktoi se infiltrimi pér mbledhje té dhénash pérbén
“pérgjim telekomunikimi” sipas nenit 31 t& Direktivés, q€ kérkon njoftim t€ shtetit anétar té
prekur. Né pérfundim, GJIDBE nuk ndaloi pérdorimin e provave nga EncroChat, por vendosi
kritere dhe garanci té qarta, duke 1 lejuar shtetet anétare t’i pranojné ato nése do té ishin té
lejueshme edhe sipas ligjit té tyre kombétar.

3. Vendimi i Bundesverfassungsgericht
BVerfG vendosi se ankesa kushtetuese gé kundérshtonte pérdorimin e té dhénave té EncroChat

ishte e papranueshme pér shkak té mungesés sé argumentimit procedural té mjaftueshém.
Gjykata konstatoi se nuk kishte shkelje t&€ té€ drejtés pér t’u dégjuar, gjykatés sé ligjshme apo té



drejtés sé pérgjithshme té personalitetit. Ajo theksoi se as Ligji Themelor gjerman dhe as e drejta
e BE-sé nuk ishin shkelur, vecanérisht pasi BGH kishte shqyrtuar dhe arsyetuar pranueshmériné
e provave sipas nenit §261 té StPO, duke respektuar parimin e proporcionalitetit dhe standardet
kushtetuese. Megjithése GJDBE né prill 2024 vendosi kushte mé té rrepta sipas Direktivés E10,
Gjykata Kushtetuese vlerésoi se BGH kishte marré kéto standarde né konsideraté, duke e
krahasuar pérdorimin e té dhénave me njé kérkim né distancé té autorizuar sipas nenit 8100b dhe
duke i nénshtruar kufizimeve té nenit 8100e(6) té StPO. Sé fundmi, ajo konfirmoi se nuk ishte
pérdorur asnjé e dhéné gé i pérkiste sferés intime té jetés private dhe se sipas sé drejtés gjermane
dhe té BE-sé, ¢do rast duhet vlerésuar individualisht pér pranueshmériné e provave té marra né
ményré té parregullt, pa pasur njé rregull té pérgjithshém pér pérjashtimin e tyre.

Vendimi i Gjykatés e Landgericht Berlin dhe arsyetimi themelor i saj!

Né arsyetimin e saj, Gjykata e Landgericht Berlin vlerésoi se GIDBE, né pérgjigjet e saj, ka
devijuar nga géndrimi udhérréfyes i mbajtur mé paré nga BGH.! Sa i pérket vendimit té BVerfG,
Gjykata e Berlinit theksoi se kjo e fundit kishte shprehur njé géndrim (jo vendimtar) sipas té cilit
vendimi i GIDBE-sé¢ nuk prekte interpretimin e BGH-sé¢ mbi pranueshméring e provave.?
Gjykata e Landgericht Berlin arsyetoi se papranueshméria e mesazheve té EncroChat buron si
nga standardet e pércaktuara né nenin 14(7) té Direktivés EIO, nenin 20(3) té Ligjit Themelor
Gjerman né lidhje me nenin 2(1), ashtu edhe nga neni 6 i KEDNJ-s&, pér shkak té mungesés sé
transparencés nga autoritetet franceze dhe gjermane mbi detajet teknike dhe procedurale, cka e
pengoi té pandehurin té keté akses né informacionin e nevojshém pér té vlerésuar saktésiné e
provés, duke cenuar késhtu té drejtén pér njé proces té rregullt. Kjo situaté, sipas gjykatés,
justifikon pérjashtimin e provave si sipas ligjit gjerman, ashtu edhe sipas té drejtés sé BE-sé&.®

Pér mé tepér, Gjykata u shpreh se edhe nése do té supozohej ndryshe, vlera provuese e bisedave
do té ishte aqg e reduktuar pér shkak té mungesés sé informacionit té nevojshém, e ngjashme me
déshminé e njé déshmitari té dégjuar nga té tretét (hearsay witness), i cili nuk mund té pérballet
me palén tjetér pér shkak té njé urdhri konfidencialiteti, sagé njé dénim nuk mund té mbéshtetet
vetém mbi kéto mesazhe.* Nuk ekziston asnjé prové tjetér domethénése dhe gjithshka ka
sjellé prokuroria rreth 18 akuzave ishin VETEM kéto komunikike dhe ASNJE prové
tjetér. Edhe nése bisedat do té konsideroheshin né ményré té pérgjithshme si té pranueshme,
analiza e tyre né shumicén e rasteve nuk do té ishte e mjaftueshme pér té provuar veprat penale
té pretenduara, pér shkak té domosdoshmérisé pér njé shayrtim kritik dhe té kujdesshém.®

Sfida mes autoritetit t¢ BGH-sé dhe gjykatat e tjera rajonale né Gjermani

! paragrafi 4 i Vendimit.
2 paragrafi 8 i Vendimit.
% Paragrafi 11 i Vendimit.
4 Paragrafi 12 i Vendimit.
5 Paragrafi 13 i Vendimit.



Vendimi i GIJDBE né céshtjen C-670/22, daté 30 prill 2024, u publikua formalisht né Gazetén
Zyrtare té Bashkimit Evropian mé 24 gershor 2024.° Ky publikim e béri vendimin té
detyrueshém nga gjykatat e shteteve anétare té BE-sé, pérfshiré ato gjermane. Megjithaté,
aplikimi i vendimit t¢ GJDBE-sé nuk ishte i njéjté me até té gjykatés referuese, té Landgericht
Berlin.

1. Gjykata e Larté Rajonale Hanseatik e Hamburgut, 13 Maj 2024/

Né njé céshtje gé lidhej me trafikimin e léndéve narkotike, gjykata mbéshteti plotésisht
pranueshmériné e provave té pérftuara nga EncroChat, duke u mbéshtetur né vendimin
udhérréfyes té BGH-sé. Né kété vendim, u legjitimua pérdorimi i té dhénave té marra népérmjet
ndihmés juridike evropiane, edhe pa pélgimin paraprak té personit té monitoruar, pér aq kohé sa
vepra penale gé hetohet éshté mjaftueshém serioze pér té justifikuar ndérhyrjen né komunikime,
né pérputhje me nenin 100b té StPO. Gjithashtu, gjykata vlerésoi se pérdorimi i kétyre té
dhénave é&shté i justifikuar kur masat alternative hetimore do té ishin dukshém mé té véshtira pér
t’u zbatuar ose nuk do té prodhonin rezultate efektive.®

2. Gjykata e Kammergericht Berlin (Gjykata e Apelit), 18 Tetor 2024°

Né vendimin e saj, Kammergericht Berlin iu referua vendimit udhérréfyes t& BGH-sé, duke
argumentuar se pérdorimi i té dhénave té pérftuara nga EncroChat né procedurat penale nuk
éshté i ndaluar, edhe pas ndryshimeve té sjella nga Ligji pér Kanabisin pér Konsumatoré
(“KCanG”). Gjykata theksoi se t€ pandehurit akuzohen pér vepra penale jashtézakonisht serioze
dhe, pas njé vlerésimi té kujdesshém té parimit té proporcionalitetit, interesi shtetéror pér
zbardhjen e sé vértetés dhe sigurimin e provave prevalon ndaj interesit individual té té
pandehurve pér mbrojtjen e té drejtave té tyre procedurale.’® Autoritetet franceze i kang
mbledhur provat né pérputhje me parimet kushtetuese, pa kryer mbikéqyrje masive apo té
pagarté, por duke synuar pérdorues té caktuar dhe té identifikueshém té platformés
EncroChat.'? Né referim té vendimit t& GIDBE-s&,? Kammergericht vlerésoi gjithashtu se nuk
ka pasur asnjé pengesé apo kufizim pér té pandehurit né ushtrimin efektiv té tédrejtés sé tij té

6 Gazeta Zyrtare e Bashkimit Evropian nr. C/2024/3723, daté 24 gershor 2024. Gjendet né: https://eur-
lex.europa.eu/eli/C/2024/3723/ojleng

7 Vendimi i Gjykatés sé Larté Rajonale Hanseatik e Hamburgut, Senati i Paré Penal, Nr. 1 Ws 32/24,
ECLI:DE:OLGHH:2024:0513.1WS32.24.00, 13 maj 2024. Gjendet né:
https://dejure.org/dienste/vernetzung/rechtsprechung?Text=5%20KLs%20804%20J5%2028622/21

8 Vendimi i Gjykatés sé Larté Rajonale Hanseatik e Hamburgut, para. 46.

® Vendimi i Gjykatés sé Larté e Kammergericht Berlinit, Senati i Dyté Penal, 18 tetor 2024, numri i ¢éshtjes 2 Ws
146/24, 2 Ws 146/24 - 121 GWs 138/24, ECLI:DE:KG:2024:1018.2WS146.24.00. Gjendet né:
https://gesetze.berlin.de/bsbe/document/NJRE001594281

10 Vendimi i Gjykatés sé Larté e Kammergericht Berlinit, para. 25.

11d., para. 37.

12 \Vendimi pér géshtjen C-670/22, daté 30 prill 2024, i Gjykatés sé Drejtésisé sé Bashkimit Evropian.



mbrojtjes, veganérisht né raport me sfidimin e autenticitetit dhe integritetit t&¢ komunikimeve té
pérftuara, duke konkluduar se nuk éshté shkelur neni 6 i KEDNJ-sg.!3

3. Gjykata e Larté Rajonale Zweibriicken, 12 Dhjetor 2024

Pasi njé gjykaté mé e ulét kishte refuzuar hapjen e gjykimit pér shkak té papranueshmérisé sé té
dhénave nga ANOM, Gjykata e Larté Rajonale Zweibriicken konkludoi se kishte dyshim té
mjaftueshém pér vijimin e ndjekjes penale dhe pranoi pérdorimin e té dhénave si prova.
Aplikacioni i komunikimit té koduar, i ngjashém me EncroChat, pérdorej kryesisht nga grupe
serioze té krimit té organizuar dhe shpérndahej ekskluzivisht pérmes ndérmjetésve té besueshém,
jo né kanale té hapura.’™ Transmetimi i té dhénave te Prokuroria né Frankfurt u bazua né njé
kérkesé ndihme ligjore ndaj SHBA-sé&, sipas marréveshjeve ndérmjet dy vendeve, té cilat lejojné
pérdorimin e provave, pérve¢ nése ligji amerikan ndalon, ¢ka nuk u vértetua pasi autoritetet
amerikane miratuan pérdorimin. Gjykata theksoi se zbatimi automatik i kufizimeve té Neni
100e(6) té StPO pér té gjitha té dhénat e marra jashté mund té favorizonte padrejtésisht té
pandehurin dhe té pengonte ndjekjen penale. Prandaj, standardi i duhur varet nga intensiteti i
masés hetimore jashté vendit, gé kérkon shqyrtim té& métejshém né seancén kryesore, ndoshta me
eksperté, pér té pércaktuar nése masa éshté e krahasueshme me dispozitat gjermane dhe cilin
nivel kufizimi duhet té aplikojé.®

1. Cfaré ka ndodhur pas 19 dhjetorit 2024? A ka ndryshuar géndrimi i Gjykatés
Federale té Drejtésisé pas vendimit té Gjykatés Evropiane té Drejtésisé?

Gjykata e Landgericht Berlin, né vendimin e saj, theksoi se GIDBE ka ndjekur njé gasje qé
devijon ndjeshém nga linja udhérréfyes e pércaktuar mé paré nga BGH, duke mos e zbatuar kété
té fundit. Megjithaté, lind pyetja nése BGH ndan té njéjtin géndrim me Gjykatén Rajonale né
kété céshtje.

1. Bundesgerichtshof, 9 Janar 2025

Né kété vendim BGH, duke marré né konsideraté vendimin e fundit t&¢ GJDBE-sé dhe BVerfG,
arsyetoi se mbledhja e provave nga autoritetet franceze nga pérdoruesit e SKyECC nuk shkelte
parimet themelore té sundimit té ligjit ose politikén publike evropiane, pasi dyshimi fillestar pér
krime té lidhura me drogén mbéshtetej nga sekuestrimi i telefonave SKyECC dhe narkotikéve,
analiza e mijéra mesazheve, dhe veprimtaria e dyshimté e kompanisé. Ndryshe nga ¢éshtja

13 Vendimi i Gjykatés sé Larté e Kammergericht Berlinit, para. 41.

14 Vendimi i Gjykatés sé Larté Rajonale Zweibricken, Senati i Paré Penal, nr. rasti 1 Ws 141/2412, dhjetor 2024.
Gjendet né: https://www.landesrecht.rlp.de/bsrp/document/NJRE001596173

15 1d., paragrafét 8-14.

16 |d. paragrafét 15 dhe 20.

17 Vendimi i Gjykatés Federale eté Drejtésisé (Bundesgerichtshof), nr. rasti 1 StR 142/24, 9 Janar 2025. Gjendet né:
https://openjur.de/u/2512928.html



EncroChat ku u pérmend mbikéqyrja masive, mbikégyrja e SKyECC ishte bazuar né dyshime
specifike gé synonin krimin e organizuar dhe masat ishin proporcionale duke marré parasysh
kontekstin kriminal.’® Edhe pse autoritetet franceze nuk njoftuan Gjermaning si¢ kérkohej nga
Neni 31 i Drejtivés EIO pér mbikéqyrjen ndérkufitare, kjo mungesé nuk e pengon pérdorimin e
provave, sepse interesi i shtetit pér hetimin e krimeve serioze éshté mé i réndésishém se defektet
procedurale.’® Ndonése autoritetet franceze nuk respektuan njoftimin e detyrueshém sipas nenit
31 té Direktivés EIO pér mbikéqyrjen ndérkufitare, kjo shkelje procedurale nuk e pengon
pérdorimin e provave nga SKyECC, pasi interesi publik pér ndjekjen penale té veprave té rénda si
trafikimi i drogés prevalon.?® Gjykatat gjermane kané vlerésuar se transmetimi i kétyre provave
ishte né pérputhje me nenin 6(1)(b) té Direktivés, se té drejtat e mbrojtjes nuk jané cenuar dhe se
té dhénat nuk pérfshijné bérthamén e jetés private. Edhe kur provat merren né ményré té
paligjshme, sipas jurisprudencés gjermane, nuk ka ndalim absolut pér pérdorimin e tyre, pér sa
kohé zbatohet proporcionaliteti dhe respektohen té drejtat themelore.?

2. Gjykata Federale Gjermane, 30 Janar 2025%2

Né kété ¢éshtje BGH morri né shqyrtim ankimin e prokurorisé né lidhje me vendimin e Gjykatés
Rajonale té& Berlinit, e cila kishte vlerésuar se komunikimet pérmes EncroChat ishin prova e
vetme gé mbéshteste akuzat dhe se ato ishin té papérdorshme, duke pamundésuar konkluzione té
métejshme.?®> BGH sgaroi se nuk ekziston asnjé ndalim pér pérdorimin e té dhénave té
EncroChat té transferuara né ményré té ligjshme nga Franca né Gjermani népérmjet njé EIO té
vlefshém, i cili éshté né pérputhje me té drejtén e BE-sé dhe Direktivén pér E10.2* Né referim té
vendimit t¢é GJDBE-sé, Gjykata arsyetoi se ligjshméria e transferimit té té dhénave duhet té
vlerésohet mbi bazén e asaj nése do té kishte gené e ligjshme né njé rast té krahasueshém vendas
né Gjermani né kohén e léshimit té E1O-sé&, duke aplikuar njé test proporcionaliteti qé fokusohet
né ndérhyrjet serioze né té drejtat themelore.?® Ndér té tjera, né referim t¢ BVerfG e ka
konsideruar kushtetues kufizimin mé té rrepté pér pérdorimin e provave né procedurat qé
pérfshijné EncroChat.?® Faktori vendimtar éshté gjendja ligjore né kohén kur té dhénat jané
kérkuar, né vitin 2020, veprat penale pérfshinin trafik droge té réndé sipas ligjit gjerman, gjé qé e
bénte té& ligjshém transferimin e té dhénave.?” Edhe nése vlerésimet ligjore ndryshojné gjaté
procedurés, té dhénat e pérftuara ligjérisht mé paré mbeten té pranueshme si prova. Si pasojg,
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22 Vendim i Gjykatés Federale Gjermane, céshtja 5 StR 528/24, 30 Janar 2025. Gjendet né:
https://openjur.de/u/2512507.html
2 d., para. 23.
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% |d., para. 46.
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meqgenése i pandehuri u shpall i pafajshém, c¢éshtja duhet té rigjykohet dhe té vendoset né
pérputhje me géndrimin ligjor té shprehur nga BGH.?

3. Gjykata Federale Gjermane, 13 shkurt 2025%

Né njé rast té ngjashém, BGH pranoi ankesén e prokurorisé dhe konstatoi se Gjykata Rajonale
kishte gabuar ligjérisht duke pérjashtuar té dhénat e EncroChat.*® GH argumentoi se kéto té
dhéna ishin siguruar ligjérisht nga autoritetet franceze pérmes EIO-ve té miratuara nga Gjykata
Penale e Lille dhe mund té pérdoreshin pa kufizim né procesin penal, né pérputhje me nenin 6(1)
té Direktivés pér EI10.3! BGH sgaroi se vlefshméria e njé EIO sipas ligjit gjerman kérkon
pérmbushjen e dy kritereve: proporcionalitetin e masés hetimore dhe mundésiné gé masa té
autorizohej né kushte té ngjashme né Gjermani, té dyja kushtet ishin pérmbushur pér shkak té
dyshimit serioz pér trafik droge té vértetuar nga té dhénat e EncroChat®? Sipas nenit 6(1)(b) té
Direktivés, nuk kérkohet gé provat té pérmbushin té njéjtat kushte si mbledhja fillestare, por
vetém gé transmetimi té jeté i ligjshém sipas praktikés kombétare.®® Sipas ligjit gjerman,
prokuroria mund té kérkojé dhe pérdoré té dhéna edhe pa njé té dyshuar konkret, nése ekziston
dyshim i bazuar, si né rastin e trafikut t& drogés.®* Pérdorimi i té¢ dhénave té EncroChat té
mbledhura né Francé u konsiderua i ligjshém, pasi lidhej me té njéjtén vepér dhe nuk kishte
ndryshim géllimi hetimor.®® Direktiva pér EIO synon té lehtésojé bashképunimin gjyqgésor dhe
jo ta ngarkojé me rishgyrtime té panevojshme juridike.

Pér mé tepér, edhe sikur autoritetet gjygésore franceze té Kishin shkelur detyrimin pér té
informuar sipas nenit 31(1) té Direktivés EIO gjaté pérgjimeve ndérkufitare té komunikimit, Kjo
nuk do ta ndalonte pérdorimin e té dhénave té EncroChat, vecanérisht pér shkak té veprave
serioze té trafikut té& drogés dhe faktit gé njé mbikéqyrje e tillé do té ishte autorizuar edhe sipas
procedurés kombétare né bazé té nenit 100a(2) pika 7 té StPO.%

4. Gjykata Federale Gjermane, Senati i 5-té Penal, 27 mars 20253
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ECLI:DE:BGH:2025:270325B5STR450.24.0, 27 mars 2025. Gjendet né: https://www.rechtsprechung-im-
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Né ndryshim nga rastet e méparshme, né kété c¢éshtje ankimi ishte paragitur nga i dénuari, duke
pretenduar shkelje si né aspektin procedural ashtu edhe né até material nga Gjykata Rajonale e
Berlinit.®® Megjithaté, né kuadér té késaj analize, vémendja do té pérgendrohet vetém te aspektet
procedurale té pretenduara. BGH né shqyrtimin e ankimit hodhi poshté kundérshtimet
procedurale né lidhje me pérdorimin e té dhénave nga EncroChat, duke konfirmuar
pranueshmériné e tyre si prova pér veprat penale, pérfshiré ato gé lidhen me kanabisin sipas
KCanG, duke iu referuar vendimeve té fundit té BGH-s&.3% Né referim t& vendimit t& GIDBE-sg,
autoritetet franceze e kané pérmbushur detyrimin e tyre sipas nenit 31(1) té Direktivés EIO duke
informuar njé autoritet té pérshtatshém gjerman, dhe ¢do pércjellje e nevojshme e njoftimeve te
autoritetet kompetente béhet ex officio pér té siguruar efektivitetin e direktivés.*® Mesazhi i
paqgarté i llojit SIENA i pérmendur nga mbrojtja nuk aktivizonte njé detyrim njoftimi as sipas
Direktivés EIO dhe as sipas nenit 91g(6) té 1AA-sé, duke rrézuar késhtu argumentin e ankimit
pér zbatimin analog té késaj dispozite.*!

Né pérgjigje té pyetjes sé ngritur pér analiz€, BGH ka hedhur poshté né ményré té pérséritur
pretendimet e ngritura nga té pandehurit apo té dénuarit, té cilét kané kérkuar pérjashtimin e
provave té tilla me arsyetimin se ato jané marré né ményré té paligjshme apo me shkelje té té
drejtave té tyre procedurale. Gjykata ka arsyetuar se, né rastet kur kéto komunikime jané
pérdorur pér té hetuar dhe ndjekur penalisht vepra penale serioze, si¢ jané trafikimi i drogés né
sasi t¢ médha dhe pjesémarrja né organizata kriminale, interesi publik pér hetimin dhe
ndéshkimin e kétyre veprave prevalon mbi mangésité e mundshme procedurale, vecanérisht nése
té akuzuarit kané pasur mundési reale pér té ushtruar té drejtén e mbrojtjes dhe pér té sfiduar
vlefshmériné e provave né gjykim.

Pér mé tepér, BGH jo vetém qé ka refuzuar kérkesat pér pérjashtimin e provave, por ka pranuar
edhe ankesat e paragitura nga prokuroria né rastet kur gjykatat rajonale kané shpallur té
pandehurit té pafajshém pér shkak té provave té pamjaftueshme, duke urdhéruar rikthimin e
céshtjeve pér rigjykim. Né vendime té tilla, BGH éshté mbéshtetur jo vetém né arsyetimet e veta
té méparshme, por edhe né interpretimin e dhéné nga GJDBE né vendimin e datés 30 prill 2024.

Né ndryshim nga vendimmarrja dhe arsyetimi i Gjykatés Landgericht Berlin, BGH nuk e
konsideron precedentin e vendosur né mars 2022 si té paaplikueshme apo né kundérshtim me
interpretimin e dhéné nga GJIDBE. Megjithaté, ¢éshtja mbetet ende e hapur dhe pritet ¢ BGH té
shprehet mbi té, sapo c¢éshtja e datés 19 dhjetor 2025, e ankimuar nga prokuroria, té arrijé pér
shqyrtim prané késaj gjykate. Mbetet pér t'u paré nése BGH do té ndjeké linjen e vet té

3 1d., para. 1.

39 Vendimi nr. 5 StR 528/24, daté 30 janar 2025, i BGH-sg, para. 18; Vendimi nr. 5 StR 491/23, daté 13 shkurt 202,
para. 14.

40 Vendimi Gjykatés Federale Gjermane, Senati i 5-t& Penal, para. 5.
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deritanishme mbi precedentét e fundit, apo do té pajtohet me arsyetimin e dhéné nga Gjykata
Landgericht Berlin né kété rast té vecanté.

I11. Pérfundime: Asnjé kthesé radikale, por betejé juridike e hapur

Vendimi i Gjykatés sé Berlinit pérbén ndoshta njé piké referimi né debatin rreth pranueshmeérisé
sé provave té siguruara pérmes sistemeve té komunikimit té enkriptuar si Sky ECC dhe
EnkroChat. Megjithaté, éshté me réndési té theksohet se kjo céshtje nuk éshté pérmbyllur
pérfundimisht, pasi vendimi i Gjykatés sé Berlinit éshté ankimuar nga prokuroria dhe pritet
shqyrtimi i saj.*? 5 vendimet e dhéna nga gjykatat mé té larta Gjermane gqé mund ti pérdoré
SPAK e béjné gati té papérdorshém né gjykatat shqgiptare kété vendim jo pérfundimtar té njé
gjykate rajonale, ndaj gézimi i subjekteve té dosjeve té médha né Shqipéri éshté i parakohshém
dhe SPAK éshté ende né kohé té fitojé betején!

Drejtésia moderne penale kérkon analiza té thelluara dhe profesionale. Beteja pér Sky ECC nuk
ka mbaruar. Qéndroni me ne pér té rejat mé té fundit nga jurisprudenca evropiane!

Eduard Halimi dhe Nikolin Mugaj avokaté né Halimi Law and Tax (www.halimi.al)

42 Gtefan Conen, avokati i té pandehurit né kété procedim ka konfirmuar statusin e céshtjes. Gjendet né:
https://www.linkedin.com/posts/stefan-conen-a588a37_lg-berlin-unverwertbarkeit-von-encrochat-activity-
7311425489431089152-
3zvL?utm_source=share&utm_medium=member_desktop&rcm=ACo0AADB2tp8BV5b3wx0O0-
VvOJqLKRTCtrSxo6Zu4
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